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ابن رشد

ماتّيو دي جيوفاني

تَفُوق العنايةُ بدرا�سة الفل�سفة الإ�سلامية الكلا�سيكية في الغرب درا�سةَ الفل�سفة العربية الحديثة ب�أ�شواط. فلا زال كبار الفلا�سفة والمتكلّمين والمت�صوّفة الم�سلمين مثارَ تفحّ�ص 
وعرْ�ض ومراجَعة في ما تناولوه من ق�ضايا، الأمر الذي بوّ�أهم منزلة عليّة �ضمن �أ�ساطين الفكر العالمي. ابن ر�شد هو �أحد ه�ؤلاء الكبار، لِا حازه فيل�سوف قرطبة في تاريخ الفل�سفة 

رة، بو�صفه ال�شارح الأكبر لفل�سفة �أر�سطو.  المدر�سيّة من مكانة مقدَّ

عزالدين عناية *

ف���الأث���ر ال��ك��ب�ري لاب����ن ر����ش���د في م�����س��ار ال��ف��ك��ري��ن ال��غ��رب��ي 
والإ�����س��ل�ام����ي، ه���و م���ا دع����ا الم�����ؤلّ����ف الإي����ط����الي م��ات��ي��و دي 
ماك�سيميليان�س  ل��ودف��ي��غ  ج��ام��ع��ة  في  الأ���س��ت��اذ  ج��ي��وف��اني، 
وفي  الإ�سلامية  الفل�سفة  في  �ص  والمتخ�صّ بموناكو،  الألمانية 
لفيل�سوف  م�ؤلّفًا  �ص  ليُخ�صِّ تح��دي��دا،  الر�شدية  الفل�سفة 
الرجل  وب�أعمال  الر�شدية  بالفل�سفة  فيه  اِن�شغل  قرطبة. 
وع�صره، وهو ما يُف�صح عن �إلمام عميق بالمقولات الفل�سفية 
الإ�سلامية. هذا وقد �صدر الكتاب �ضمن �سل�سلة »مفكرون« 
حول  �أعمالا  تن�شر  التي  الإيطالية،  »كاروت�شي«  ن�شر  ل��دار 

مفكرين وفلا�سفة قدماء ومحدثين.
���ف ب��ق��در م��ا ح���اول ع��ر���ضَ ر�ؤى اب���ن ر���ش��د و�أع��م��ال��ه  والم����ؤلِّ
ال�شارح  دور  من  به  للخروج  و�سعى  و�شروحاته،  و�إنج��ازات��ه 
عن  بالمثل  ت�ساءل  �إل��ي��ه،  النظر  �ساد  كما  �أر���س��ط��و،  لفل�سفة 
ا�ستعادته من  الفيل�سوف، وهل بالإمكان  مدى راهنية هذا 
خ�ل�ال ال��زخ��م ال���ذي م��يّ��ز ح��ي��ات��ه ب��الان��غ��م��ا���س في الق�ضايا 
الفكرية وال�سيا�سية والدينية لع�صره؟ ففي تفحّ�ص دواعي 
ال�شارح  دور  في  قرطبة  فيل�سوف  الغربية  ال��ن��ظ��رة  ح�صر 
لفل�سفة �أر�سطو، رغم المكانة الرفيعة له، يت�ساءل ماتيو دي 
جيوفاني في ثنايا كتابه علّ الأمر عائد �إلى �أ�سباب دينية؟ 
الفل�سفة  تاريخ  �ضمن  ر�شد  ابن  اختزال  جرى  ما  غالبا  �إذ 
الغربية في دور ال�شارح، ولكن الإحاطة ال�شاملة -كما يقول 
الم�ؤلف- ب�آثار الفيل�سوف تبين خلاف ذلك. فهناك ح�ضور 
�صا  بارز لابن ر�شد في جدل العقل والنقل، وهو ما ورد ملخَّ
من  وال�شريعة  الحكمة  بين  ما  في  المقال  »ف�صل  كتابه:  في 

ات�صال«.
�أق�سام  �أربعة  �إلى  م�ؤلَّفَه  جيوفاني  دي  ماتيو  الكاتب  ق�سّم 
رئي�سة، جاءت معنونةً على النحو الآتي: »الإن�سان والعمل«، 
»مبحث في الألوهية«، »مبحث في الروح«، »مبحث العالم«. 
ابن  ح�ضور  ي�ستعيد  وال��ع��م��ل«  »الإن�����س��ان  الأول  الق�سم  في 
�ضمن  الم�صنَّف  ال��غ��رب��ي  الفل�سفي  ال��در���س  م�سار  في  ر���ش��د 
خلال  م��ن  ��ف،  الم���ؤلَّ ي��ح��اول  ول��ذل��ك  المدر�سيّين.  الفلا�سفة 

الفكرية  ع�صره  ق�ضايا  �ضمن  ر�شد  ابن  �إدراج  الق�سم،  هذا 
وال�سيا�سية، غير �أنّ انتماءه العميق �إلى م�شاغل الع�صر لا 
لَ  يعني انح�صاره داخل مح��دّدات تاريخية، بل ذلك ما خوَّ
ر�شد  ابن  �أن  و�صحيح  نف�سه.  الآن  والتجاوز في  التجذّر  له 
وثيقًا،  ارت��ب��اطً��ا  الإ�سلامية  الدينية  بالمقولات  اِرت��ب��ط  ق��د 
ولكنّه عمل في الآن نف�سه على �إلحاق تلك المقولات بق�ضايا 
كونية، من حيث عمومية النظر العقلي و�شموله، فالنظر 
العقلي �أو الحكمة، من منظور ابن ر�شد، هي دائمة الح�ضور 
لااجتماعية  الوظيفة  ع��ن  وال��ت�����س��ا�ؤل  ال��ت���أمّ��ل  خ�الل  م��ن 

وال�سيا�سية للفل�سفة.
يحاوِل  الأل��وه��ي��ة«،  في  بـ»مبحث  المعنون  ال��ث��اني  الق�سم  في 
للألوهية  الر�شدية  ال��ر�ؤي��ةَ  ي�ضعَ  �أن  جيوفاني  دي  ماتّيو 
دية  الموحِّ للدولة  والفكريّ  ال�سيا�سيّ  الم�شروع  �إط��ار  �ضمن 
الوثيقة  ال�صلة  �إلى  يتطرّق  تومرت.  بن  المهدي  وزعيمها 
��دي��ن، م��ع��ت��مِ��دًا في ذل��ك على  ال��ت��ي رب��ط��ت اب��ن ر���ش��د ب��الم��وحِّ
درا�سات الباحث دومينيك �أورفوي في ال��شأن. �إذ بقدر ما كان 
ابن تومرت قائدا �سيا�سيًّا كان بالمثل داعية دينيًّا، تبنّى ر�ؤية 
دِين. وقد كانت  �صارِمة في التوحيد حتى لُقّب �أتباعه بالموحِّ
مراك�ش  في  ��دي  الم��وحِّ بالبلاط  مبا�شِرة  �صلات  ر�شد  لاب��ن 
ع�شيّة تمدّد نفوذه �إلى الأندل�س، وهو ما �أ�سّ�سَ رابطة وثيقة 
��دي��ة. يُ��لِ��حّ الم���ؤلّ��ف على �إب��راز  ب�ني اب��ن ر�شد وال��دول��ة الم��وحِّ
ال�صلة الرّابطة بين ابن ر�شد وابن تومرت، �إلى حدِّ يجعل 
رًا بالمهدوية التومرتية في كافة بلاد المغرب،  منه �صوتًا مب�شِّ
�ضمن  ر�شد  ابن  موْ�ضَعةِ  �إع��ادة  يقت�ضي  الأم��ر  �أنّ  والواقع 
وهو  بالعقل،  النقل  علاقة  �إ���ص�الح  على  التعويل  ره��ان��ات 
الم�شروع الجوهري الذي �شغله �سواء في ن�صو�صه الفل�سفيّة 

�أو الفقهيّة.
وابن تومرت،  ر�شد  ابن  المتينة بين  العَقَديّة  لة  لل�صِّ ونظرًا 
ال��عَ��قَ��ديّ��ة،  ال����ر�ؤى  ح���اول م��اتّ��ي��و دي ج��ي��وف��اني التمعنَّ في 
فال�صياغة  ال��رجُ��ل�ني.  ب�ني  الم�شتركة  الفقهية  والخ��ي��ارات 
مقولات  في  فل�سفية  ترجمة  وج��دت  تومرت  لابن  العَقَديّة 

�إليه دي جيوفاني. في هذا الق�سم  ابن ر�شد على ما يذهب 
لْب الجدل القائم في علم  حاول الم�ؤلّف ح�شر ابن ر�شد في �صُ
الأ�صول، في م�سعى لإلحاق مقولات الثنائي -ابن ر�شد وابن 
الم�ؤلَّف  يغفل  لااعتزال. ولم  بتيّار  الألوهية  تومرت- حول 
التقليدية  العَقَدية  ل��ل��ر�ؤى  ر�شد  اب��ن  ان��ت��ق��ادات  �إي���راد  ع��ن 

ال�سائدة في ع�صره.
الم�ؤلّف  ح��اول  النف�س«  بـ»مبحث  المعنوَن  الثالث  الق�سم  في 
ا  ربْطَ المقول الر�شدي بمقولات فلا�سفة الإغريق، م�ستعرِ�ضً
والنف�س. وفي هذا  ال��روح  الإ�سلامية بين  الر�ؤية  الفَرق في 
�صَ مدى ت�أثّر ابن ر�شد بالفارابي  الق�سم حاولَ الكاتِب تفحُّ
وابن �سينا في الم�س�ألة، خ�صو�صا ب��شأن المقولات المترتِّبة عن 
ذلك في ما له �صلة بالعقل الهيولاني والعقل بالقوة والعقل 
وهو  ت�أكيده  جيوفاني  دي  ماتّيو  يُ��ح��اوِل  ما  لكن  الفعّال. 
ا في  الت�أثّر البيّ لابن ر�شد بالفيل�سوف ابن باجة خ�صو�صً

المنزع الطبيعيّ لديه الم�ستوحى من �أر�سطو.
ال��ع��الم« نجدُ  بـ»مبحث  المعنوَن  والأخ�ي�ر  ال��رّاب��ع  الق�سم  في 
عمرية  مرحلة  في  الكونية  الم�سائل  م��ع  يتعاطى  ر�شد  اب��ن 
تطرق  التي  والدينية  الفل�سفية  بالم�سائل  مقارنة  مت�أخّرة، 
�إليها في مرحلة مبكّرة. وعلى العموم ي�أتي تناول موا�ضيع 
الميتافيزيقيا والكونيات مت�أخرا ن�سبيا. والملاحَظ �أنّ المحَاوِرَ 
الم���ؤل��ف  �صها  ال��ت��ي خ�صّ وال���ع���الم(  وال��ن��ف�����س  ال��ث�الث��ة )الله 
�أب��رزَ من خلالها  قة،  ج��اءت معمَّ ر�شد،  ابن  فل�سفة  لتناول 
نة الر�شديّة، وما دُوّن عنه من قِبل اللاحِقين،  �إلمامه بالمدوَّ
�سواء في الأو�ساط الغربيّة �أو العربيّة. وفي هذا الق�سم ثمّة 
بمثابة  الميتافيزيقيا  لجعل  الحثيث  ر�شد  ابن  لم�سعى  �إب��رازٌ 
موقفيْ  الم���ؤل��ف  ي�ستعرِ�ض  كما  بالألوهية،  الخ��ا���ص  العلم 
الكندي والفارابي من الم�س�ألة، ف�إن تكن الميتافيزيقيا لدى 
الأول متماهيةً مع علم الكلام، فهي مع الثاني �أنطولوجيا 
الميتافيزيقيا  مفهوم  تحديد  جيوفاني  دي  ليحاول  عامة. 
�سائر  ر�شد وتمييز طروحاته عن  ابن  ودوره��ا من منظور 

الطروحات ال�سابقة لا �سيما مقولات ابن �سينا في الم�س�ألة.



جمادى الأولى 1441هـ - يناير 2020م

5

في كتابه يحاول ماتيو دي جيوفاني �أن يُبرزَ ما �أ�ضافه ابن 
ر�شد للإن�سان اليوم، بعد �أكثر من ثمانية قرون على رحيله، 
وال��ع��الم(.  والنف�س  )الله  �أ�سا�سية  وج��ودي��ة  م�سائل  ب��شأن 
الفل�سفة  ت��اري��خ  في  رفيعة  ر���ش��د  اب��ن  مكانة  و�أنّ  خ�صو�صا 
الغربية المدر�سية، لا�سيما في ما تعلّق منها ب�أر�سطو، وهو ما 
خوّل لدانتي �أليغييري �أن ي�ضعه في عداد النفو�س العظيمة 
كما ورد في الأن�شودة الرابعة )143(. لكن ا�شتغال ماتيو دي 
والألوهية  النف�س  ثلاثة:  مح��اور  على  ه  ن�صّ في  جيوفاني 
والعالم، نراه لا يتّ�سع لِي�شمل الم�سائل المت�شعّبة التي �شغلت 
ابن ر�شد، ولا �سيما علاقة الدين بالعقل، وم�سائل تجديد 
�أ�صول الفقه، وهي ق�ضايا لطالما �شغلت المفكّرين في ع�صره.

الر�شديّة  للمقولات  وت��رك��ي��ب  تحليل  �إع����ادة  ثمة  �صحيح 
�سعة  تُخبِ عن  �إليها، وهي  الم�شار  الثلاثة  العنا�صر  �ضمن 
ال�شاب بالمقولات الر�شدية، ولكن  الم�ؤلف  اطّلاع و�إلمام لدى 
�إ�ضافة نوعية �سوى ذلك الم�سعى للحثّ على دفع  لا نلم�س 
�إطار  �ضمن  الرجل  لإدراج  وفل�سفته  الر�شد  لابن  الدار�س 
�إلى  التطرّق  نتمنّى  كنا  لأر�سطو.  ال�شارح  و�ضع  من  �أ�شمل 
المقولات الدينية وتفهّمها من منظور عقلي، و�إلى �إ�سهامات 
التقليديّ بين الحكمة  الت�ضارب  الخ��روج من  ر�شد في  ابن 
�سعى  تكاملية على غرار ما  وِفاقية  �إلى علاقة  وال�شريعة، 

له في »ف�صل المقال«، غير �أنّ ذلك ورد مقت�ضبا.
ابن ر�شد متنوّعة وبلغات �شتى،  الدرا�سات حول  �أن  لا �شكّ 
حظوة  الإ�سلامية  الفل�سفة  �شخ�صيات  �أك�رث  من  فالرجل 
�أو العربي. ومن الأعمال العربية  �سواء في التناول الغربي 
ال��ت��ي ���ص��درت ع��ن اب���ن ر���ش��د في ال�����س��ن��وات الأخ��ي��رة نذكر 
»النزعة العقلية في فل�سفة ابن ر�شد« لعاطف العراقي )دار 
العلوي  ال��دي��ن  ال��ر���ش��دي« لجمال  »الم�تن  الم��ع��ارف، 1984(؛ 
وثائقية«  ���س�رية  الح��ف��ي��د..  ر���ش��د  »اب���ن  1986(؛  )ت��وب��ق��ال، 
لمحمد بن �شريفة )1999(؛ »ابن ر�شد.. �سيرة وفكر« لمحمد 
 .)2009 العربية،  ال��وح��دة  درا���س��ات  )مركز  الج��اب��ري  عابد 
�أما في �إيطاليا على �سبيل المثال، فقد �صدر خلال ال�سنوات 
وتاريخ  ر�شد  »ابن  ب��شأن  داكونا  لكري�ستينا  م�ؤلف  الأخ�رية 
الفل�سفة الإ�سلامية الو�سيطة« )من�شورات �إيناودي، 2005(، 
كمبانيني  لما�سيمو  ر���ش��د«  »اب���ن  ب��ع��ن��وان  م���ؤل��ف  ���ص��در  كما 

)من�شورات �إيلمولينو، 2007(.
يقف  جيوفاني  دي  ماتيو  �أن  العمل  ه��ذا  م��ن  يُ�ست�شَف  م��ا 
�أر�ضية را�سخة في التكوين العلمي، خ�صو�صا اطّلاعه  على 
وهي  الغر�ض،  في  الم�ؤلَّفة  العربية  الن�صو�ص  على  المبا�شر 
ميزة باتت نادرة في لاا�ست�شراق الراهن. كما �أنّ ثمة توظيفًا 
محكَمًا للم�صطلح الر�شدي الوارد في م�ؤلّفاته العربية ينمّ 
عن قدرة ودِراية بالعربية. �سيما و�أنّ الكاتب كما تي�سّرَ من 

متابعة �شذرات من �سيرته الذاتية، �أنه درّ�س العربية لغير 
في  معروفا  لي�س  لكن  المتحدة،  ال��ولاي��ات  في  بها  الناطقين 
ولعلّ  فيها.  الباحثين  �أو  العربية  �أ�ساتذة  بين  من  �إيطاليا 
متمثِّل  عمله  في  الكتاب  م���ؤلّ��ف  ي���ورده  ال��ذي  الم��ه��مّ  ال�شيء 
لدى  �أخ���رى،  والمتوافِقة  ت��ارة  المتعارِ�ضة  النظر  وجهات  في 
م�ؤلّفين غربيّين وعرب ب��شأن بع�ض الم�سائل لدى ابن ر�شد. 
البحث  التوا�صل والإلم��ام بتطور  فالكتاب ي�ضعنا على خطّ 
المجالين  في  وفل�سفته  ر�شد  اب��ن  �شخ�صية  ب��شأن  الفل�سفي 
للم�سائل  الم���ؤل��ف  يُ��ف��رِد  �أن  نتمنّى  كُ��نّ��ا  وال��ع��رب��ي.  ال��غ��رب��ي 
بال�شريعة  الحكمة  ولعلاقة  ال�سيا�سية  والم�سائل  الفقهية 
�أت��ى خاطفا وعابرا.  ذل��ك  �أنّ  الكتاب، غير  �أو�سع في  مج��الا 
التي  العنا�صر  ب��شأن  الكتاب،  �أنّ  �إلى  ن�شير  �أن  ب��دّ  لا  لكن 
ال�صياغة  ال�ضوء، قد تميّز بمنهجية علمية في  �سلّط فيها 
قة لدى �صاحبه بالق�ضايا  والتناول، وك�شف عن دراية معمَّ

الر�شدية.
من جانب �آخر لا نعثر في الكتاب على انتقادات �أو مراجَعات 
لمن كتبوا عن ابن ر�شد، �أكانوا غربيين �أم عربا، و�إنما نجد 
حديثا منح�صرا في العنا�صر الثلاثة التي حددها في م�ستهلّ 
كتابه. لكن ما يبدو من خلال م�ؤلف »ابن ر�شد« �أن الباحث 
متخلّ�ص من نعرة المركزية الغربية، بل لعلّ ن�صه محاولة 
�إطار الحا�ضنة الثقافية العربية  جادة لتنزيلِ ابن ر�شد في 
عامة دون ح�صره في مهمة ال�شرح لفل�سفة �أر�سطو. من هذا 
�أنه  جيوفاني  دي  ماتيو  م�ؤلف  �إلى  النظر  يمكن  الجانب 

ي�ستفيد من الر�ؤية ال�شمولية لابن ر�شد.
ح�صر  لتجاوز  مح��اول��ة  �أنّ���ه  �أي�ضا  الكتاب  في  نلاحظه  م��ا 
الفيل�سوف  دور  �إلى  لأر���س��ط��و  ال�����ش��ارح  دور  في  ر���ش��د  اب���ن 

�أر�سطو جانبا من تلك  متعدّد الأوجه، ليُمثّل �شرح فل�سفة 
جملة  ت�ضمّن  ق��د  الكتاب  �أنّ  �إلى  كذلك  ن�شير  الج��وان��ب. 
خا�صة  نقدية  فهر�سة  بين  توزّعت  العلمية،  الفهار�س  من 
وفهر�س  و�أعماله،  ر�شد  ابن  وكرونولوجيا لحياة  بالم�صادر، 
ال�صنف  هذه  في  المطلوبة  الفهار�س  تقريبا  وهي  للأعلام. 
قد  الم��راج��ع  فهر�س  �أن  والم�الح��ظ  الفكرية.  الم���ؤل��ف��ات  م��ن 
جاءت فيه ن�سبة معتبرة من الم�ؤلفات العربية التي ا�ستعان 
بها في ت�أليف الكتاب، بلغت 40 مرجعا عربيا من جملة 276، 
والإيطالية  والألمانية  والفرن�سية  الإنجليزية  بين  توزعت 
الباحث  لدى  المتفرد  الجانب  نثمّن  �أن  جدير  والإ�سبانية. 
في لااطلاع على الكتابات العربية، فغالبا ما يكون الم�ستوى 
في  الغربيين  الأك��اديم��ي�ني  ل��دى  بالعربية  ل��لإلم��ام  الم��ت��ق��دّم 
ب��الأدب، ويتراجع بين غيرهم من دار�سي  المعنيّين  �أو�ساط 

الفل�سفة �أو التاريخ �أو الآثار وما �شابه ذلك.
المتعلقة  الق�ضايا  معالجة  حيث  من  وعميق  مفيد  الكتاب 
جيدا.  توثيقا  ��قٌ  م��وثَّ �أن���ه  على  ع�ل�اوة  ر���ش��د،  اب��ن  بفل�سفة 
ونقدّر �أنه �سيبقى من المراجع المعتمَدة في �إيطاليا حول ابن 
ابن ر�شد، ولا  �أخ��رى عن  قَبله م�ؤلفات  ر�شد. فقد �صدرت 
نقدّر �أنها ارتقت �إلى الم�ستوى الذي تناول به دي جيوفاني 
�شخ�ص ابن ر�شد، �أو �إلى عمق اللغة الفل�سفية التي دوّن به 
على  والم�ؤلف  راقية  فل�سفية  لغة  الكتاب  لغة  كتابه.  الم�ؤلف 
الإيطالية  اللغتين،  في  الفل�سفية  ب��الم��ق��ولات  ج��ي��دة  دراي���ة 
والعربية. فقد �ساهم �إلمامه بالعربية واطلاعه على الم�ؤلفات 
الكتاب  في  ال��واردة  الأفكار  تو�ضيح  في  بيّنا  �إ�سهاما  العربية 

والموجهة للقارئ الإيطالي.
نت�ساءل �إلى �أي مدى ا�ستطاع ماتيو دي جيوفاني جعل ابن 
ر�شد مفكرا معا�صرا، وهو ما �أ�شار �إليه في مطلع كتابه؟ لا 
نقدّر �أن الم�ؤلف وفّق كل التوفيق في ذلك، �إذ نلاحظ تخطي 
اليوم  القائم  الج��دل  مثل  الجوهرية،  الم�سائل  من  العديد 
الخطاب  بين  الراهنة  بلغتنا  �أو  بالعقل،  النقل  علاقة  بين 
الديني والخطاب العقلاني، وهو ما وددنا لاا�ستفا�ضة فيه 
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