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في محددات علاقة الدين بالسياسة 

لي�س  �أنه  الدرا�سة-  ت�صريحه في  بح�سب   - الباحث  �أن  ورغم 
الم�شتغلين  ولا  ال�����س��ي��ا���س��ي  ال��ف��ك��ر  في  الاخ��ت�����ص��ا�ص��  �أه����ل  م��ن 
�إط��ار  في  ولكن  العملية،  حتى  ولا  المعرفية  و�أب��ع��اده  ب�أ�صوله 
التكامل المعرفي يرى الباحث نف�سه مدفوعا نحو الك�شف عن 
ال�سيا�سي و الدرا�سات  تقاطعات عديدة ومت�شابكة بين الفكر 
بينهما  نظرية  مقاربات  �إلى  والو�صول  والإ�سلامية  المعرفية 
من  جملة  في  تتلخ�ص  �إ�شكالية  مقدمات  عر�ض  خال�ل  م��ن 

الآتية: الت�سا�ؤلات 
�أولا: ه��ل ت�����ص��ح الم��ق��ارب��ة الج��دل��ي��ة ب�ين ال��دي��ن وال�����س��ي��ا���س��ة، 
جميعا  �أ�صحهما  �أم  وال��دول��ة،  الدين  بين  المقاربة  الأ�صح  �أم 

بالعلمانية؟ الدين  مقاربة 
�أن  ال�����ش��ائ��ع  وح��ق��ي��ق��ة ه���ذا الا���س��ت��ف��ه��ام ينطلق م��ن الاع��ت��ب��ار 
�أن  م��ت�����ض��ادة وم��ت��ق��اب��ل��ة؛ في ح�ين  وال�����س��ي��ا���س��ة ثنائية  ال��دي��ن 
حقيقة المقاربة بينهما لا ت�صح وفق هذا الن�سق التقابلي؛ لأن 
في  منهجا  ال�سيا�سة  اعتبار  تم  �إذا  ال�سيا�سة  تقابله  لا  الدين 
�أعلى م�ؤ�س�سة هرمية في ال�سلطة، كما  التدبير المجتمعي من 
الأق��ل  على  التاريخي  المخيال  في  الدين  تقابل  لا  الدولة  �أن 
لبع�ض الثقافات الإن�سانية، وحتى العلمانية �إذا تم تجريدها 
ا�ستقلالها  على  تقوى  لن  ف�إنها  الإيدولوجية  �أبعادها  من 

الكلي باعتبارها �شكلا من �أ�شكال الدين في المجتمع.
ثانيا: لماذا غالبا تُفتر�ض مظنة الإ�شكال في الدين دون غيره 
�سواه  وما  الدين  بين  التقابلية  الثنائية  معالجة  تمت  كلما 
من الواجهات المقُابلة �سواء �أكانت �سيا�سة �أو دولة �أم علمانية 

�أم ...؟
الزمني  الغياب  هل  �آخ��ر:  ب�س�ؤال  ذلك  عن  الإجابة  تتم  وقد 
ذلك  كر�س  المعا�صر  والاجتماعي  الإن�ساني  الن�سق  في  للدين 
الافترا�ض؟ �أم �أن القوة وال�سلطة التي تحظى بها متقابلات 
ال���دي���ن ت��ل��ك وح�����ض��وره��ا ال��زم��ن��ي �أف�����ض��ى ع��ل��ى ذل���ك حتما 
ما  زمن  في  معرو�ضة  الا�شكالية  تلك  تكن  لم  كما  و�ضرورة؟ 

على الأقل في الاجتماع ال�سيا�سي الإ�سلامي. 
�أنها  للدين  الم��ذك��ورة  الو�ضعية  تلك  �إزاء  الباحث  ويت�صور 
تفهيم  �إلى  الح��اج��ة  دع��ت  كلما  و�إ���ش��ك��الا عميقا  ت���أزم��ا  ت���زداد 

المقبولة والمطلوبة. الدين بال�صورة 
يتم  ما  كثيرا  والدين،  ال�سيا�سة  بتنظير  يتعلق  فيما  ثالثا: 
تحديد  دون  الديني  المجال  في  ال�سيا�سي  الفكر  نظريات  نقد 
لنا  يحق  لذلك  ال�ضبط،  �أو  المراجعة  �إلى  المفتقرة  الجوانب 
ال�صراع  معترك  في  يجري  ما  حقيقة  عن  باحثين  ك�سائلين 

للدين  المكونة  الأ�سا�سية  الجوانب  نفكك  �أن  وغ�يره  الديني 
ك��م��ن��ه��ج لا ك��م��ع��ت��ق��د؛ ح��ت��ى لا ن��ب��ت�����س��ر الم��و���ض��وع في ج��وان��ب��ه 

ال�ضيقة، لذا نجد الباحث يت�ساءل ويقول:
ل��دى  القلبية  ال�شخ�صية  الم��ع��ت��ق��دات  ب��ال��دي��ن  الم��ق�����ص��ود  ه��ل 
الإن�سان �أو المواطن بالمفهوم الحديث للفكر ال�سيا�سي الخا�ص 

الدولة؟ بم�ؤ�س�سات 
ال�����ش��رع��ي��ة  �أي الأح���ك���ام  الم��ن��ه��ج الح��ك��م��ي؛  ب���ذل���ك:  الم�����راد  �أم 

الم�ستمدة من المدونة الدينية؟
ال�سلوكية  والمظاهر  ال�شرعية  التعبدات  ذلك  من  المفهوم  �أم 
ل��ل��دي��ن ع��ل��ى �أو����س���اط الم��ت��دي��ن�ين، م��ث��ال: ال��ل��ح��ي��ة، ال��ل��ب��ا���س، 

الطقو�س؟ الرموز،  ال�شعائر، 
المدونات  في  المر�سومة  والعقوبات  الحدود  بذلك؛  المق�صود  �أم 

الدينية، والتي غالبا ما تثار فزاعة في معار�ضة الدين؟
حُفظت  كما  الدين  الدين وح�ضارة  تاريخ  ذلك  الم��رام من  �أم 

التاريخية والأ�سطورية؟ الكتابات  عبر 
بعد تحقيق النظر في الم�س�ألة جليا، لا يجد الباحث ثمة فروقا 
جوهرية ت�ستدعي التهويل من تلك المتقابلات �إلى درجة يتم 
الديني  الفكر  �أو  حرية،  باعتباره  الديني  الت�صور  �إلغاء  بها 
الاختيار  و�إق�����ص��اء  ال�سيا�سي،  ال��ت��دب�ير  في  منهجا  ب��اع��ت��ب��اره 
الديني باعتباره �أ�سلوبا لدى فئة عري�ضة من النا�س توافقت 

�آرا�ؤهم في التدبير الحياتي الجماعي على ذلك.
�أمّ����ا م��ا ي��رم��ي �إل��ي��ه ال��ت�����س��ا�ؤل الخ��ا�ص�� ب����دلالات الم��ع��ت��ق��دات 
�أه��ل  ن��ك��ران  ت���أك��ي��د  �إلى  �سبيل  م��ن  ف��م��ا  القلبية  ال�شخ�صية 
طابع  لها  �أك���ان  �شخ�صية  لمعتقدات  العلمانية  �أو  ال�سيا�سة 
�أم قانوني، فالمعتقد روح فكرية لا  �أو مدني  �أو جماعي  ديني 
ت�ستقيم حركة الإن�سان في مواقع وجوده دون �أثر لها �أو �شبيه 
بها. ومعر�ض الحديث هنا لا عن طبيعة المعتقد لأنّ ذلك من 
�أ�صل فكرة المعتقد، لذا يبقى الرهان  �صميم الحرية، بل عن 
�سليم،  غير  رهان  الاعتقاد  فكرة  على  ال�صراعي  البرهان  في 

بل ظالم فكريا.
�أحكاما  الدين  توهم  على  المبني  الت�سا�ؤل  �إليه  ي�شير  وفيما 
���ش��رع��ي��ة ل���ه ا����س���ت���م���دادات وم����راج����ع في الم����دون����ات ال��ف��ق��ه��ي��ة 
وال��ت��اري��خ��ي��ة، ف��ه��ذا لا ي��ل��ي��ق ح��ج��ة في ال��ت��وج�����س خ��ي��ف��ة من 
الد�ستورية  الت�شريعات  كل  لأنّ  للدين؛  القانونية  الخلفية 
بغير  المت�صفة  ال�سيا�سية  الأن��ظ��م��ة  في  المعتمدة  والق�ضائية 
الدينية لها امتدادات تاريخية �أو عرفية �أو دينية �أو عرفانية 
ل���دى ع���دد م��ن ال�����ش��ع��وب، وم���ا ي��ن��ه���ض�� ذل���ك م��ع��ار���ض��ا على 

ال�شعوب، ولا فرق بين  لتلك  القانوني  �أو  ال�سيا�سي  الاختيار 
الأمرين بعد الت�أمل.

�أمّا الت�سا�ؤل الثالث الم�ستند �إلى التعبدات ال�شرعية والمظاهر 
�إدخال  العلمي  من  فلي�س  وملتزميه؛  الدين  لأهل  ال�سلوكية 
�أن الأنم����اط  ال��وا���ض��ح  ال�����س��ي��ا���س��ي، لأن م��ن  ال��ن��ظ��ر  ذل���ك في 
علاقة  ولا  و�آخ��ر  مجتمع  بين  المظاهر  في  تختلف  والتقاليد 

له بال�سيا�سة في ذلك.
والعقوبات  الح���دود  بطبيعة  المتعلق  ال��راب��ع  ال��ت�����س��ا�ؤل  وع��ن 
المر�سومة في المدونات الدينية، والتي غالبا ما تثار فزاعة في 
المرتكبة  للجنايات  الموكولة  الج��زاءات  ف�إن  الدين؛  معار�ضة 
والج���رائ���م الم��قرت�ف��ة ت��ت��ب��اي��ن ط��ب��ي��ع��ت��ه��ا م���ن مج��ت��م��ع لآخ���ر 
المجتمعات  من  بع�ضا  �إن  بل  واختياراته،  معتقداته  بح�سب 
الأنظمة  من  غيرها  من  �أق�سى  تجدها  العلمانية  ال�سيا�سية 
�إن �صح  الق�سوة الجنائية-  الدينية، لذلك ف�إن  ذات الطبيعة 
بين  تتماثل  لا  لأن��ه��ا  الج��رائ��م؛  في  ن�سبية  م�س�ألة  التعبير- 
التي  ال�سيا�سية  الأنظمة  من  وهناك  الإن�سانية،  المجتمعات 
المنظمات  دع���وات  رغ��م  م��ثال�،  الإع���دام  عقوبة  �إل��غ��اء  ترف�ض 
الحقوقية، فكيف تكون م�س�ألة الحدود محددا محر�ضا �ضد 

الدين في ال�سيا�سة؟
وح�ضارة  الدين  تاريخ  ب�أنه  ذل��ك  من  الخام�س  المفهوم  �أم��ا 
افترا�ض  فعلى  التاريخية،  المدونات  عبر  ر�سمت  كما  الدين 
�أخبارها  انفلات �صحة  التاريخية، وعدم  المدونات  �صحة كل 
وح�ضارته  ال��دي��ن  ت��اري��خ  ف���إن  وت�سيي�سها؛  اجتزائها  وع��دم 
جزء من تاريخ الإن�سانية، وكل الأنظمة ال�سيا�سية بما فيها 
للدين  تاريخيا  ام��ت��دادا  تعد  المختلفة  العلمانية  الأنم���اط 
ال��دي��ن م��ن ح��روب  ت��اري��خ  ال��دي��ن��ي��ة، وم��ا ع��رف��ه  والمجتمعات 
عرفته  ع��م��ا  ك��ث�يرا  يختلف  لا  اجتماعية  ون��زاع��ات  ع��ق��دي��ة 

المجتمعات غير الدينية �أو الموالية لغير الدين.
يختم  المفتر�ضة  والأف��ك��ار  ال���واردة  الت�سا�ؤلات  ه��ذه  كل  بعد 
الم�ضمرة  الحقيقة  �إن  يمكن القول:  هل  مت�سائلا،  الباحث 
هي �أننا �أمام مقاربة تختلف عن تلك المقاربات ما دام الدين 
م��رة  ي�ستفهم  ك��م��ا  ال��دول��ة؟  ولا  ال�سيا�سة  م��ق��اب��ل  في  لي�س 
العلمانية، هل يمكن  الدين مع  تعار�ض  �إمكانية  بعد  �أخرى 
باعتباره  الحكم  م�س�ألة  وبين  بينه  مقاربة  �أمام  �أننا  القول: 

منهج �سلطة، ولي�س باعتباره قيمة؟

�أو قل: براديغمات معرفية ومنهجية كبرى، بح�سب ما تلوح به القراءات الحديثة والمعا�صرة:  �أبعاد الدرا�سات المعرفية للفكر ال�سيا�سي في علاقته بالدين ثلاثة �أنماط معرفية،  تتنازع 
فهناك المنهج الإ�شكالي المتحدد في منهجية التحليل وت�أ�صيل العلاقة، وكذا الم�سلك المتوجه �إلى منهجية التنزيل وتفعيل العلاقة، ثم المتمحور في نطاق منهجية التطوير وت�أويل العلاقة، 
جابر  المعا�صر-محمد  العربي  الفكر  في  وال�سيا�سة  الدين  بين  العلاقة  �إ�شكالية  كتاب  مع  وقفات   : وال�سيا�سة  »الدين  درا�سته  في  التفاهم  مجلة  في  �شهيد  الح�سان  الباحث  قراءة  وح�سب 
الأن�صاري وبرهان غليون نموذجا للكاتب عبد ال�سلام طويل »؛ف�إنه يح�صر درا�سة الدكتور عبد ال�سلام �ضمن الموقع الأول من تلك المناهج؛ لعلل ثلاث: الأولى؛ لأنه يبحث في طبيعة 
الإ�شكال المركزي لعلاقة الدين بال�سيا�سة �أو الدولة. والثانية؛ لأنه انتبه �إلى �إ�شكالية العلاقة بين الفعل ال�سيا�سي وبعده الديني. والثالثة؛ لأنه اتخذ قراءتين متباينتين لتلك العلاقة 

محورا لتحليل الإ�شكال بينها.
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